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Аннотация. Местонахождение Усть-Хайта I исследовалось в ходе спасательных работ в 2000 г. Целью настоящей ста-
тьи является введение в научный оборот и анализ материалов 9 и 9А культурных горизонтов, открывая этим серию публ и-
каций по Усть-Хайте I. Данные культурные горизонты возрастом около 12–10,7 тыс. л. н. (средний мезолит) содержат пред-
ставительную коллекцию каменных и костяных артефактов, а также фаунистические остатки, сохранившиеся в рамках опр е-
делимых планиграфических структур, таких как кострища и компактные скопления дебитажа и кости. Анализ материалов  
9–9А культурных горизонтов предоставляет данные о хозяйственном комплексе раннего голоцена охотников -собирателей 
юга Восточной Сибири, включающем охоту, сфокусированную на добыче на средних копытных, наиболее раннее свид е-
тельство существования домашней собаки в регионе, а также охоту на крупных копытных, в числе которых характерные для 
плейстоцена лошадь и бизон и рыболовство, имеющие вспомогательную роль. Рыболовство не имеет четко выраженной 
специализации, что отличает комплекс 9–9А культурных горизонтов Усть-Хайты от хозяйственных комплексов эпохи мезо-
лита стоянки Усть-Белая. Характеристика хозяйственного комплекса вместе с анализом технологических качеств каменных 
индустрий 9–9А культурных горизонтов, таких как техно-морфологическая вариабельность микронуклеусов и разнообразие 
вкладышевых орудий, проливает свет на специфику пост-плейстоценовой адаптации древнего населения. Наличие трех 
основных техно-морфологических групп микронуклеусов, с нашей точки зрения, свидетельствует об изменениях в стратегии 
мобильности и адаптации охотников-собирателей к условиям перехода от плейстоцена к голоцену. 
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Abstract. Ust-Khaita I site was excavated during a rescue project in 2000. This article aims to introduce and analyze materials 
of cultural layers 9 and 9A, thus opening a series of publications on Ust-Khaita I. These cultural components dated back to 12-10.7 
thousand years (Middle Mesolithic) and contain a representative collection of stone and osseous artifacts, as well as faunal remain s 
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preserved within identifiable spatial structures, such as hearths and compact clusters of debitage. The analysis of materials  from 
cultural layers 9-9A provides data on the subsistent economic complex of early Holocene hunter-gatherers of southern Eastern 
Siberia, including specialized hunting of medium-sized ungulates, the earliest evidence of domestic dogs in the region, as well as 
hunting of large ungulates, including horse and bison, common for the Pleistocene, and fishing, which had a secondary role. F ishing 
has no well-defined specialization, distinguishing 9-9A cultural layers of the Ust-Khaita from the Mesolithic subsistent economic 
complexes described at the Ust-Belaya site. The characterization of the subsistent economic complex together with the analysis of 
technological qualities of stone industries of 9-9A cultural layers, such as the techno-morphological variability of microblade cores 
and diversity of slotted tools, sheds light on the specificity of post-Pleistocene adaptation of the ancient population. From our point 
of view, the presence of three main techno-morphological groups of microblade cores indicates changes in the mobility strategy 
and adaptation of hunter-gatherers to the conditions of the transition from the Pleistocene to the Holocene.  
 

Keywords: Eastern Siberia; Ust-Khaita, subsistent economic complex, hunter-gatherers, microblade industry, wedge-shaped 
microblade core; prismatic microblade core, slotted tool, post-Pleistocene adaptation, early Holocene 
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Введение 

В 2000 г. одним из самых значительных собы-
тий в археологии Прибайкалья стали раскопки мно-
гослойного местонахождения Усть-Хайта I. Раскоп-
ки были спасательными, велись на месте строи-
тельства моста через устье р. Хайты на территории 
дер. Мишелевка Усольского района Иркутской об-
ласти (рис. 1). Спасательные работы проводились 
двумя научными подразделениями: Лабораторией 
палеоэкологии ИГУ (руководитель отряда 
Н.А. Савельев) и Иркутской лабораторией археоло-
гии и палеоэкологии ИАЭТ СО РАН – ИГУ (руководи-
тель отряда А.В. Тетенькин). В составе первого от-
ряда работали Н.А. Савельев, Т.А. Абдулов, 
Е.С. Игумнова. В составе второго отряда – археоло-
ги А.В. Тетенькин, В.М. Ветров, Е.М. Инешин. Об-
щая раскопочная площадь была поделена между 
отрядами: 250 кв. м (раскоп 1) – ИЛАП ИАЭТ СО 
РАН–ИГУ и 500 кв. м (раскоп 2) – ЛП ИГУ. Общее 
научное руководство работами вел Н.А. Савельев. 
Геологическую часть работ проделали С.С. Осадчий 
(геологический ф-т ИГУ), Н.А. Слагода (ИЛАП ИАиЭ 
СО РАН-ИГУ), Открытый Лист на право проведения 
спасательных раскопочных работ получил и Науч-
ный отчет по нему выполнил А.В. Тетенькин. 

Усть-Хайта I, в силу срочного характера широ-
комасштабных спасательных работ в течение одно-
го сезона, стала наряду с Горелым Лесом по объе-
му полученной информации и материала наиболее 
обеспеченным объектом. Уже в ходе обширных и в 
то же время срочных работ сложилось представле-
ние о памятнике как о многослойном высокоин-
формативном, способном дать обильную инфор-

мацию о развитии культуры населения Прибайка-
лья в мезолите – неолите – бронзовом веке. Спустя 
двадцать четыре года после раскопок этот потен-
циал Усть-Хайты I стал, в общем, признанным, но 
не реализованным как мог бы. В свет прошли лишь 
публикации, имеющие предварительно-
ознакомительный, тезисный характер (Осадчий, 
Тетенькин и др., 2000; Cавельев, Тетенькин и др., 
2001; Игумнова, Савельев и др., 2001). Вместе с 
тем, не будучи в должной мере освещен, объект 
мало-помалу оказывается включенным в орбиту 
научных разработок в области геоархеологии 
(Бердников, Бердникова, Воробьева, 2017), мезо-
литоведения (Бердников, Бердникова и др., 2014) 
и неолитоведения (Уланов, Бердников, 2015; Саве-
льев, Уланов, 2019; Савельев, Уланов, 2020; Берд-
ников, Горюнова и др., 2020; Уланов, 20221). В том 
числе и в рамках Байкальского археологического 
проекта (McKenzie, 2009; Losey, Fleming et al., 2017). 
Давно назрела необходимость полной публикации 
Усть-Хайты I. Авторами запланирована серия статей 
поэтапного ввода в научный оборот материалов. 
Настоящая статья посвящена 9–9А культурным го-
ризонтам, нижним в пачке культурных горизонтов 
Усть-Хайты I. 
 
История исследований в среднем течении 
р. Белой и открытия стоянки Усть-Хайта I 

Первые сведения об археологическом мате-
риале в районе села Мишелевка были получены в  
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Рис. 1 Карта, план и панорама местонахождения Усть-Хайта I 
Fig. 1. A map and panorama of the Ust-Khaita I site 
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результате археологической экскурсии 
М.М. Герасимова в 1934 г. (Куделя, 1999)2. В 1950 г. 
подъемный материал собирал П.П. Хороших (Куде-
ля, 1999)3. 

С 1968 года район исследуется иркутскими ар-
хеологами во главе с Н.А. Савельевым. В этом году 
разведочный отряд ИГУ (Н.А. Савельев, 
Ю.С. Пархоменко, В.Б. Шергин, Э.Н. Тюменцев) об-
наружил в с. Нижний Булай пункты Булай I–III. В 
этом же году геоморфолог М.К. Молотков, рабо-
тавший в данном районе, открыл местонахожде-
ние, названное впоследствии его именем (Молот-
ковка). В 1969 г. при Ангаро-Бельской археологиче-
ской экспедиции ИГУ сформирован Бельский отряд 
(Н.А. Савельев, Н.И. Дроздов). В этом году были 
открыты местонахождения Плотбище, Луговая, 
Мишелевка, Мишелевка-Сад, Узкий Луг. 

В 1970 году в структуре, реорганизованной 
Археологической экспедиции ИГУ, отряд получил 
название «Бельский неолитический отряд». Выда-
ющимся результатом работ этого года было откры-
тие опорного многослойного археологического 
местонахождения Горелый Лес. В течение сезонов 
1971–1972, 1974, 1994–1996, 1998 годов на нем 
проводились стационарные раскопочные работы 
(Савельев, Горюнова, 19734; Савельев, Горюнова, 
Генералов, 1974; Игумнова, Куделя, 1996; Weber, 
19975; Куделя, 19996). В последний этап (1994–
1996 гг.) работы велись совместной российско-
канадской экспедицией, с канадской стороны, в 
которой принимали участие специалисты из Уни-
верситета г. Эдмонтон под руководством А. Вебера 
(Weber, 1997)7. Помимо него стационарные раско-
почные работы проводились на местонахождениях 
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Плотбище и Луговая (1970 г.), Хайтинский Мост I–II 
(1991 г.). 

В изучении Мишелевского геоархеологическо-
го субрайона в разные году помимо основного 
участника, научного руководителя многолетних 
археологических исследований Н.А. Савельева 
принимали участие Н.И. Дроздов (1969 г.), 
О.И. Горюнова (1970–1972 гг.), И.Л. Лежненко 
(1974–1978 гг.), Н.Е. Бердникова (1982, 1991 гг.), 
В.И. Базалийский (1982 г.), А.Г. Генералов (1971–
1972, 1974, 1983 гг.), А. Вебер (Эдмонтон, Канада) 
(1994–1996 гг.), В.М. Ветров (1991, 2000 гг.), 
Е.М. Инешин (2000 г.), А.В. Тетенькин (1991, 
2000 гг.), Т.А. Абдулов (2000 г.), Е.С. Игумнова 
(1991, 1994–2006 гг.) и другие. Специальные пале-
опедологические, геоморфологические, литологи-
ческие исследования в разные годы проводили 
Г.А. Воробьева (с 1981 г. по настоящее время), 
П.А. Ребриков, Ш.З. Мухарамов (1994–1996 гг.), 
С.С. Осадчий (1994–2000 гг.) и другие. 

Значительными результатами полевого сезона 
2000 года в Прибайкалье были отмечены раскопки 
нового многослойного местонахождения Усть-
Хайта I. (Памятник Усть-Хайта I открыт в 1996 году 
Н.А. Савельевым и Е.С. Игумновой). Находящееся в 
зоне строительства моста через р. Хайта, оно было 
раскопано в 2000 г. в ходе спасательных работ в 
пос. Мишелевка в среднем течении р. Белой, в 120 
км к северо-западу от Иркутска. 

После спасательных работ в 2000 г., вышло не-
сколько небольших по объему публикаций по Усть-
Хайте I (Осадчий, Тетенькин и др., 2000; Савельев, 
Тетенькин и др., 2001; Игумнова, Савельев и др., 
2001). В 2001 г. информация о местонахождении 
впервые была озвучена на конференции, посвя-
щенной 130-летию открытия палеолита в России, в 
ходе которой состоялась экскурсия на объект. В 
2009 г. в Великобритании вышла книга «Ceramics 
before farming» (под редакцией П. Джордана и 
М. Звелебила) с главой «Обзор ранней керамики 
охотников-собирателей в Восточной Сибири» 
(McKenzie, 2009), написанной участником Байкаль-
ского археологического проекта Х. Маккензи. Усть-
Хайте в ней посвящен раздел, обсуждены пробле-
мы определения возраста ранненеолитических 
культурных горизонтов, типов керамики, найден-
ных в них и др. Отсылки на Усть-Хайту можно 
встретить в работе О.И. Горюновой и 
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Т.Ю. Номоконовой (Номоконова, Горюнова, 2004). 
Фаунистическая коллекция местонахождения Усть-
Хайта была проанализирована в 3-й главе моно-
графии “Holocene Zooarchaeology of Cis-Baikal” 
(Losey, Fleming et al., 2017). В этой же главе были 
опубликованы новые AMS даты, полученные в ла-
боратории университета Оксфорда. Опубликованы 
определения рыб и исследование по использова-
нию косули в хозяйственной деятельности населе-
ния стоянки (Mamontov, Savel’ev, Igumnova, 2006; 
Никулина, 2019). В новейшее время керамические 
материалы Усть-Хайты I были использованы в кан-
дидатской диссертации И.В. Уланова (Уланов, 
2022)8. 

На сегодняшний день Мишелевский геоар-
хеологический субрайон в системе геоархеологи-
ческого районирования Байкальской Сибири 
1996 г. является одним из опорных районов имен-
но в силу имеющегося обширного фонда много-
слойных археологических объектов и полученных в 
ходе более чем 30-летних исследований сведений 
разнообразного собственно археологического и 
геоархеологического характера (Медведев, Гене-
ралов и др., 1996). 
 
Геоморфология и стратиграфия местонахождения 
Усть-Хайта I 

Верхняя пойма – 1-я терраса правого берега 
р. Белой в районе пос. Мишелевка характерны 
практически непрерывным залеганием археологи-
ческих остатков, в отдельных случаях исследова-
ний, выделенных в самостоятельные пункты (свер-
ху вниз по течению): Мишелевка-Сад, Усть-Хайта, 
Мишелевка, Луговая I–III, Горелый Лес I–VII (Берд-
никова, Лежненко, Савельев и др., 1991)9. Все 
пункты выделены в ситуациях многослойного зале-
гания культурных остатков. 

Местонахождение Усть-Хайта расположено на 
правом берегу р. Белой в месте впадения в нее 

                                           
8
 Уланов И.В. Древнее гончарство юга Байкало-Енисейской 

Сибири: культурные и технологические традиции : авто-
реф. … канд. ист. наук. СПб., 2022. 25 с. 
9
 Бердникова Н.Е., Лежненко И.Л., Савельев Н.А., Медве-

дев Г.И., Георгиевская Г.М. Указатель археологических 
памятников Иркутской области: материалы к Своду па-
мятников истории и культуры Иркутской области. Усоль-
ский район. Иркутск : РИО Упрполиграфиздата, 1991. 
112 с. 

правого притока р. Хайты и приурочено к 6-метро-
вой высокой пойме, на которой располагается 
д. Мишелевка (Осадчий, Тетенькин и др., 2000) 
(рис. 1; рис. 2). Поверхность поймы ровная, субго-
ризонтальная, очень полого понижается вниз по 
долине; в этом же направлении ширина террасы 
быстро уменьшается и сходит на нет на северо-
восточной окраине деревни, а затем также быстро 
увеличивается до 1 км и более 3 км ниже, где сов-
местно с широкой (до 600 м) левобережной пой-
мой образует сильно расширенную долину реки, 
которая применительно к региону в целом отно-
сится к так называемым озеровидным расширени-
ям долин. На противоположном, левом устьевом 
мысе р. Хайты находится стоянка Усть-Хайта II. 

Для правобережной верхней поймы с хорошо 
выраженными в рельефе субгоризонтальной по-
верхностью и крутым уступом характерны некото-
рые специфические черты строения, связанные с 
неодинаковым высотным положением коренного 
цоколя, которое определяет различную мощность 
рыхлых отложений в ее разрезе. Так, в приустье-
вой части р. Хайты, на месте раскопок неполная, 
вскрытая скважинами мощность их превышает 
12 м; ниже по долине р. Белой, поблизости от се-
веро-восточной окраины села, цоколь залегает 
почти на уровне поверхности террасы, т. е. мощ-
ность отложений очень мала, а еще ниже в створе 
памятника Горелый Лес, мощность отложений и 
высота террасы равны. Об этом можно судить по 
тому, что руслом р. Белой здесь эродируются ко-
ренные породы цоколя – доломиты булайской 
свиты нижнего кембрия. 

Повышенная мощность рыхлых наносов на 
участке мостового перехода связана скорее всего с 
наличием древнего переуглубления долины, при-
уроченного к зоне пересечения бельского (СВ про-
стирания) и Булай-Хайтинского (СЗ простирания) 
разломов. 

Наиболее представительные, цельные разре-
зы многослойной стоянки получены в продоль-
ном, вдольбереговом (рис. 2) и поперечном сече-
ниях раскопа. Последние ориентированы в север-
ном и восточном направлениях соответственно. 
Вскрыта толща субаэральных, а в нижней части – 
субаквальных отложений общей мощностью бо-
лее 3 м, в которой выделяются несколько ярко 
выраженных почвенных горизонтов и разделяю-
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щих их супесей, в совокупности придающих раз-
резу вид слоеного пирога. Для залегания слоев в 
целом характерна пологая мульдообразная про-
гнутость, что обусловлено, видимо, неровностью 
поверхности накопления подпочвенных супесей, 
созданной процессами прируслового валообразо-
вания и наличием «первичного» понижения в ты-
ловой, пойменной части древнего вала. Эта про-
гнутость слоев хорошо выражена как в продоль-
ном, так и в поперечном разрезах раскопа. При 
этом к «прогнутой» части тяготеют повышенная 
мощность всех слоев, их выраженность и макси-
мальные объем и концентрация археологического 
материала. Ниже приводится краткое описание 

слоев вскрытого разреза с привязкой к ним куль-
турных горизонтов (сверху вниз) (рис. 2). Сверху 
вниз: 

1. Почвенно-растительный слой – гумусиро-
ванная супесь черного цвета: 1 культурный гори-
зонт – 0,3 м. 

2. Супесь землистая слабо осветленная, с ма-
ловыразительными желтовато-серыми пятнами, 
массивного сложения, слабоуплотненная с невы-
разительными верхней и нижней границами: 
2 культурный горизонт – 0,3 м. 

3. Погребенная почва – сильно гумусирован-
ная землистая супесь черного цвета с редкими 
включениями обломков доломитов и корней рас-

 
 

Рис. 2. Стратиграфия стоянки Усть-Хайта I: 1 – продольный профиль H–J, 2 – фото стенки (пикет 25, кв. 2),  
вид с севера, 3 – фото профиля H–J, вид с запада 

Fig. 2. Stratigraphy of the Ust-Khaita I site: 1 - longitudinal profile H-J, 2 - photo of the section (picket 25, square 2),  
view from the north, 3 - photo of the profile H-J, view from the west 
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тений, редкими кротовинами: 3 культурный гори-
зонт – 0,3 м. 

4. Супесь землистая слабоосветленная, анало-
гичная супеси слоя 2, с теми же невыразительными 
контактами и пятнистостью: 4 культурный гори-
зонт – 0,3 м. 

5. Погребенная почва – черная гумусированная 
уплотненная порода с обильными включениями 
артефактов (орудия, изделия из камня и кости, кост-
ные остатки и т. п.): 5 культурный горизонт – 0,3 м. 

6. Супесь темно-серая пятнисто окрашенная 
черными и желто-серыми пятнами, с линзами 
алеврит-пелита. Изобилует археологическим мате-
риалом. По слою наблюдаются многочисленные 
кротовины: 5А культурный горизонт – 0,2 м. 

7. Песок желтый, желто-серый, мелкозерни-
стый, полевошпат-кварцевый, хорошо сортирован-
ный, промытый (без пыли). Местами «поражен» 
кротовинами, затеками гумуса из вышележащего 
слоя. Верхняя и нижняя границы мелко (острозуб-
чато) пилообразные – до 0,1 м. 

8. Погребенная почва – темно-серая землистая 
сильнослюдистая супесь с многочисленными кро-
товинами. Границы слоя в целом слабоволнистые, 
в деталях мелкопилообразные: 6 культурный го-
ризонт – 0,15–0,20 м. 

9. Песок желтый, серовато-желтый, тонкозер-
нистый, кварц-полевошпатовый, слюдистый, сла-
бопылеватый, хорошо сортирован, почти без тем-
ноцветных минералов. В целом аналогичен песку 
слоя 7. Тот же и характер границ – 0,15–0,20 м. 

10,11,12. Комплекс погребенных почв. Состо-
ящий из трех совмещенных почвенных горизонтов, 
наиболее развитый из которых – средний (11), за-
легающий в средней части комплекса и отличаю-
щийся от темно-серых слоев 10 и 12 черным цве-
том. Мощность комплекса составляет в среднем 
50–60 см, достигая в центральной части мульды 
максимума 70 см. Здесь же в основании горизонта 
10, слое 11, средней части и подошве горизонта 12 
залегают линзы прокаленных почв мощностью  
6–10 см – древние кострища: 7 (слой 10), 8 (слой 
11), 9 и 9А (слой 12) культурные горизонты – 0,50–
0,70 м. 

13. Алеврит серовато-желтый, массивного 
сложения, рыхлый, пористый, слюдистый, с линза-
ми тонкозернистого кварцевого песка мощностью 
до 6 см и кротовинами. Линзы песка приурочены к 

наиболее прогнутой части мульды – ее крыльям. В 
нижней части залегает слабовыраженная погре-
бенная почва (до 0,15 м) с единичными переотло-
женными артефактами (10 и 11 культуросодержа-
щие уровни) – до 0,40 м. 

14. Песок светло-серый, среднезернистый, 
кварцевый, слюдистый, хорошо промыт и сортиро-
ван. Залегает в виде очень выдержанного по мощ-
ности и четко выраженного слоя, местами нару-
шенного мелкими линзами типа псевдоморфоз 
или пережимами – 0,05–0,06 м. 

15. Алеврит серо-желтый с ярко выраженной 
горизонтальностью, выраженной чередованием 
прослоек собственно алевритов мощностью в 2–
3 см и тонкого песка (до 1 см). Вниз по разрезу 
наблюдается увеличение глинистости породы и с 
глубины около 2,75 м – постепенный переход в 
супесь, а ниже – в суглинок. Для слоя характерны 
частые включения пирокластики в виде рассеянных 
пятен, а в центральной части мульды – линз и про-
слоек черного сажистого порошка мощностью до 
0,5 см. Видимая мощность – более 70 см. 

Общая вскрытая мощность разреза отложений 
превышает 3 м. Характерно, что основные черты 
его строения повторяются, судя по пройденным 
шурфам и врезкам, на всем приустьевом участке 
р. Хайты. Из описания разреза видно, что его сла-
гают два принципиально разных комплекса пород, 
нижний из которых (слои 14, 15) образовался в 
условиях подпрудного водоема, а верхний (слои 1–
6, 8, 10–12) представляют собой мощный почвен-
ный комплекс. Его формирование лишь дважды 
прерывалось накоплением аллювиально-озерных 
отложений (слои 7 и 9) в условиях, видимо, высо-
ких половодий. 

В целом разрез характеризует собой процесс 
формирования полицикловой толщи террасы и 
многократного заселения ее человеком в течение 
всего голоцена. По радиоуглеродным данным воз-
раст отложений определяется как позднесартан-
ский (слои 14, 15), ранне-среднеголоценовый (слои 
4–13) и позднеголоценовый (слои 1–3). 

Культурные остатки вмещены в отложения 
пойменного аллювиального и субаэрального гене-
зиса на глубину до 3,5 метров. По количеству почв 
и культурных горизонтов местонахождение без 
преувеличения можно отнести к уникальному 
(Осадчий, Тетенькин и др., 2000). 
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Тафономические особенности местонахождения 
Усть-Хайта I 

Разборка верхней гумусированной пачки 
(слои 1–6) показала стратиграфически сложное 
залегание культурных остатков: условно выделен-
ные культурные горизонты не представляли собою 
стратиграфически выдержанных слоев или «по-
верхностей обитания», а являлись взвешенными по 
вертикали отдельными находками или комплекса-
ми в составе гумусированных, литологически и по 
цвету слабодифференцируемых супесей. Раскопки 
показали, что мы, по-видимому, имеем дело с 
прирусловым валом, внешняя часть которого вме-
сте с частью памятника некогда была уничтожена 
водно-эрозионной активностью р. Белой. Верхняя 
часть вала являет собой наиболее компресионную 
ситуацию. В тыловой части наблюдается более бла-
гоприятная картина стратификации археологиче-
ских остатков, позволившая из состава 5 культурно-
го горизонта выделить 5А горизонт и из состава  
9-го – 9А культурный горизонт. Основанием для 
выделения культурных горизонтов в силу приве-
денных причин достаточно условных явилось вме-
щение их в тот или иной литологический слой. Та-
ким образом, выделены 1, 2, 3, 4, 5, 5А, 6, 7, 8, 9 и 
9А культурные горизонты (всего 11). Кроме того, 
единичные находки артефактов зафиксированы в 
аллювиальной песчаной прослойке между 6 и 7 
культурными горизонтами и в субаквальной пачке 
отложений сартанского возраста, подстилающей 
пачку культуросодержащих голоценовых слоев 
(культурные горизонты 10 и 11). Сохранность кости 
во вмещающих отложениях удовлетворительная. 
Отмечена активная деятельность землеройных 
животных, как правило, хорошо выделяемая по 
четким границам и цветности заполнения нор-
сусловин. На внешней части террасы зафиксирова-
ны блоки отседания. 
 
Возраст 9 и 9А культурных горизонтов 

Возраст 9 и 9А культурных горизонтов может 
быть оценен на основе двух серий радиоуглерод-
ных датировок (табл. 1). Первая серия радиоугле-
родных дат получена на основе трех образцов ко-
сти из кухонных остатков и одного образца древес-
ного угля. Календарный возраст этих образцов был 
определен в диапазоне от 10,765–9,629 до 9,518–
8,552 л. н. Эти даты получены с помощью осцилля-

ционного метода радиоуглеродного датирования, 
который требует значительных объемов материала 
для анализа, в результате чего в большинстве слу-
чаев стандартные ошибки датирования достаточно 
велики. В 2013 г. материалы 9 к. г. датированы по-
вторно в лаборатории Оксфордского университета. 
Два образца кости из к. г. 9 были датированы два-
жды (образцы E2011.085 – 10380±45 (OxALab-
27343); 10065±45 (OxALab-32409) и E2011.087 – 
10245±45 (OxALab-27344); 10205±45 (OxALab-
32345)) (Losey, Fleming et al., 2017. Table 3.2). В об-
щей сложности получено 9 AMS дат с календарным 
возрастом в диапазоне от 12,400 до 10,750 л. н. 
(табл. 1). В ходе повторного датирования было 
проанализировано содержание δ15N в датируемых 
образцах. Исключение датировок с более высоки-
ми (>8,0‰) значениями δ15N незначительно со-
кращает нижний возрастной предел интервала с 
12400 до 12000 календарных лет назад. В итоге 
возраст 9–9А к. г. может быть определен как 
12000–10750 кал. л. н. (Losey, Fleming et al., 2017)., 
т. е. возраст рубежа плейстоцен-голоцена – пребо-
реала (Воробьева, 2010. Табл. 3). 
 
Планиграфия 9 и 9А культурного горизонта 

9 культурный горизонт представлен в основ-
ном в центральной части раскопа, в пониженной 
межваловой части рельефа в составе литологиче-
ского слоя 12 (рис. 3). 9А к. г. как отдельный куль-
турный горизонт фиксировался лишь в пониженной 
межваловой, центральной части раскопа в тех слу-
чаях, когда, возможно, было выделение в подошве 
литологического слоя 12 более темной, гумусиро-
ванной прослойки и на этом основании стратигра-
фически отдельного культуросодержащего слоя 
(рис. 2). 

Планиграфический рисунок 9–9А к. г. пред-
ставляет собой два шлейфа культурных остатков, 
протяженных с СВ на ЮЗ с увеличением концен-
трации к юго-западной части. Первый шлейф нахо-
дился ближе к р. Белой, второй – к тыловой части. 
Расстояние между ними около 7,5–8 м. Длина пер-
вого от реки шлейфа в пределах раскопа – 25 м, 
ширина до 7 м. Длина второго шлейфа – около 
28 м, ширина до 5 м. Первый шлейф более мощ-
ный. В южной части он представляет собою па-
лимпсест из 32 кострищ и приочажных скоплений 
культурных остатков. В том числе 16 из них выяв-
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лены в 9А к. г. В северо-восточной части этого 
шлейфа 3 кострища 9 к. г. лежат буквально менее 
чем в метре от трех кострищ 9А к. г. Второй, тыло-
вой шлейф менее мощный, на уровне 9А к. г. не 
выявлен. В нем зафиксировано 9 кострищ, из кото-
рых 5 лежат в юго-западной концентрации (рис. 4). 

Кострища представляют собой углистые линзы 
субовальной или округлой формы, варьируя в дли-
ну от 1,5 до 0,5 м и в ширину от 1,0 до 0,3 м. Эти 
кострища не оборудованы, в некоторых случаях 
были доломитовые плитки среди углей, не имею-
щие признаков порядка. Это особенно контрастно 
на фоне оборудованных очагов 6, 5А и 5 к. г. 
Наблюдение за кострищами в северной части обо-
их шлейфов показывает, во-первых, асимметрич-
ный характер залегания возле них культурных 
остатков, а во-вторых, различия в составе остатков, 
ставшие результатом различных деятельностных 
ситуаций. 

Так, самое северное в первом шлейфе в 9А 
к. г. кострище имеет малочисленное скопление 
1,0 × 0,7 м в восточной части. Буквально менее чем 
в 1 метре к СЗ от него в 9 к. г. раскопано кострище, 
чрезвычайно плотно насыщенное жженой костью, 
количество которой превышает несколько сотен 
фрагментов. Кострище имеет округлую форму. 
Диаметр центральной части прокала – 0,5 м. 

У второго с СЗ на ЮВ кострища в 9А к. г. лежал 
сломанный пополам костяной однопазовый вкла-

дышевый нож (рис. 4) с двумя сохранившимися 
вкладышами рядом. 

Во втором шлейфе в 9 к. г. крайнее северо-
восточное кострище овальной формы 
(0,70 × 0,50 м) имело на поверхности 6 небольших 
плитчатых отдельностей доломита. В 0,60–1,60 м к 
северу от него зафиксировано скопление из 33 
микропластин и нуклеуса. 
 
Материалы культурных горизонтов 9 и 9А 

Культурный горизонт 9А было возможно вы-
делить как самостоятельный культурный уровень 
лишь на ряде участков раскопа. В остальных случа-
ях фиксировался единый 9 культурный горизонт. 
Поэтому имеет смысл приводить совокупную ха-
рактеристику коллекции 9 – 9А к.г. Артефакты куль-
турных горизонтов 9 и 9А представлены фрагмен-
тированными фаунистическими остатками и про-
дуктами расщепления камня. Всего коллекция 
насчитывает 2541 экземпляр, из которых 368 ед. 
составляют отщепы и 1690 ед. фрагменты костей. 
Каменные индустрии 9-го культурного горизонта 
представлены галечными орудиями, скребками, 
резцами, а также продуктами микропластинчатого 
расщепления. Субстрат микронуклеусов, пластин и 
изделий представлен кремнем и аргиллитом 
(табл. 2) (рис. 5; рис. 6). 

Коллекция 9–9А культурных горизонтов со-
держит 35 нуклеусов конической, призматической  
 

Таблица 1. Радиоуглеродные датировки 9a-9 к. г. (по: Losey, Fleming et al., 2017) 
Table 1. Radiocarbon dates of the 9a-9 cultural layers (after: Losey, Fleming et al., 2017) 
 
Индекс Материал Горизонт Датировка +/- Калиброванный 

возраст, л. н. 

СОАН 4437 уголь 10–9 9105 190 10765 – 9629 

СОАН 4432 кость 9–9 а 8125 210 9518 – 8552 

СОАН 4651 кость 9 а 8350 175 9730 – 8777 

СОАН 4650 кость 9 8275 100 9470 – 9024 

OxALab 27343 кость, Capreolus 9 10380 45 12418 – 12063 

OxALab 32409 кость, Capreolus 9 10065 45 11916 – 11343 

OxALab 23873 кость, Canis c.f. familiaris 9 10375 45 12415 – 12037 

OxALab 27344 кость, Capreolus 9 10245 40 12128 – 11815 

OxALab 32345 кость, Capreolus 9 10205 50 12110 – 11715 

OxALab 27236 кость, Capreolus 9 10070 45 11956 – 11354 

OxALab 27240 кость, Capreolus 9 9650 45 11198 – 10787 

OxALab 27239 кость, Cervus 9 9630 45 11180 – 10776 

OxALab 27238 кость, Cervus 9 9600 45 11155 – 10757 
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и торцовой морфологии. Преформы призматиче-
ских нуклеусов представлены ретушированными 
сколами, в т. ч. с галечной коркой. Ударные пло-
щадки имеют подтреугольный абрис. Они оформ-
лены серией сколов с латерали и фронта. Фронт 
нуклеусов в большинстве случаев имеет полукруг-
лый незамкнутый контур. Торцовые микронукле-
усы имеют разнообразную морфологию. Префор-
мы представлены первичным сколом без ретуши, 
ретушированными сколами унифасами и бифаса-
ми. Ударные площадки выполнены комбинацией 
сколов с фронта и латерали. Фронт в ряде случаев 
перенесен с торца на латераль. 

Таблица 2. Количественные и процентные 
показатели основных групп артефактов 9–9А 
культурных горизонтов 
Table 2. Quantitative and percentage indicators of 
the main groups of artifacts from 9–9A cultural layers 
 

Артефакты из камня % n 

галечные орудия 2,2 (1,27) 11 

скребки 13,03 (7,5) 65 

резцы 19,24 (11,07) 96 

микронуклеусы 7,01 (4,04) 35 

микропластины 58,52 (33,68) 292 

всего: 100 (57,55) 499 

отщепы – (42,45) 368 

всего: – (100) 867 

 
 

Рис. 4. Планиграфия 9A культурного горизонта. Красными линиями обозначены кострища 
Fig. 4. Plan-schema of the archaeological findings in the 9A cultural layer. Red lines mark the hearths 
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Рис. 5. Микронуклеусы 9–9А культурных горизонтов: 1, 3, 5, 7 – конические микронуклеусы; 4, 8, 12, 13 – торцовые 
микронуклеусы; 2, 6, 9, 10, 11, 14 – призматические микронуклеусы 

Fig. 5. Microblade cores of the 9-9A cultural layers: 1, 3, 5, 7 - conical microblade cores; 4, 8, 12, 13 - wedge-shaped microblade 
core; 2, 6, 9, 10, 11, 14 - prismatic microblade cores 
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Рис. 6. Каменные артефакты 9–9А культурных горизонтов: 1 – конический микронуклеус; 2 – полиэдрический резец;  
3, 9 – призматические микронуклеусы; 4, 6, 7 – скребки на отщепах; 5, 8 – торцовые микронуклеусы.  

Фото предоставлены НИЦ “Байкальский Регион” 
Fig. 6. Lithic artifacts of 9-9A cultural layers: 1 - conical microblade core; 2 - polyhedral burin; 3, 9 - prismatic microblade cores;  

4, 6, 7 - end-scrapers on flakes; 5, 8 - wedge-shaped microblade cores. Photo source Scientific Research Center “Baikalsky Region” 
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Серия пластин представлена как целыми пла-
стинами, так и значительным количеством сегмен-
тов (рис. 7). Всего 292 экз., что составляет 34,3 % от 
общего числа каменных артефактов. Значительное 
количество пластин ретушировано. Среди них вы-
делены такие группы как пластины и фрагменты 
пластин с краевой (рабочей) ретушью по одному из 
краев по дорсальному фасу; пластины и фрагменты 
пластин с краевой (рабочей) ретушью по одному из 
краев по вентральному фасу; пластины и фрагмен-
ты пластин с ретушью по одному из краев с раз-
личными участками лезвия, ретушированными по 
антитезе; пластины и фрагменты пластин, двусто-
ронне ретушированные по дорсальному фасу; ост-
роконечники на одном из концов пластины. 

Резцы, составляющие 96 экз., состоят из таких 
форм как полиэдрические резцы, а также резцы на 
пластинах, среди которых выделяются угловые 
резцы с ретушированным краем, диагональный 
резец с ретушированным рабочим углом, транс-
версальный резец на пластине (рис. 8). Однако 
необходимо заметить, что как минимум часть угло-
вых резцовых сколов могут представлять собой 
следы использования в качестве составной части 
метательного оружия (Fischer, Vemming, 
Rasmussen, 1984; Gauvrit Roux, Teten’kin, Henry, 
2021; Gauvrit Roux, Coutouly et al., 2024). Идентифи-
кация следов использования на пластинках и мик-
ропластинах, в том числе следов метания, требует 
отдельного исследования и выходит за рамки дан-
ной статьи. 

Скребки представлены 65-ю экземплярами. 
Морфология скребков крайне разнообразна и 
включает концевые скребки на пластинах и отще-
пах, боковые, диагональные и округлые скребки, а 
также скребки овальных форм, ретушированные по 
контуру и один скребок с вогнутым рабочим краем 
(анкошем). Все скребки, за исключением скребков 
на пластинах, выполнены на выпуклых в плане и в 
сечении отщепах или сколах (рис. 9). 

Галечные орудия представлены скреблами, 
чопперами и чоппингом. Чопперы (рис. 10.3, 6) ха-
рактеризуются выпуклым лезвием и выраженным 
выступом. Лезвие чопперов в двух случаях диаго-
нально контуру галечной преформы, в остальных 
перпендикулярно. Чопперы изготовлены на галь-
ках удлиненных пропорций, в двух случаях рассе-
ченных продольным сколом (рис. 10.6). Чоппинг 

изготовлен на поперечно рассеченной гальке 
(рис. 10.4). Рабочий край оформлен двумя крупны-
ми сколами с одного фаса и серией из шести ско-
лов с противолежащего фаса. 

Скребла (рис. 10.1) выполнены из крупных га-
лечных сколов. В первом случае лезвие оформлено 
на вентральном фасе, на дистальном конце широ-
кого скола. С проксимального конца имеются три 
негатива широких коротких сколов в области удар-
ного бугорка. Во втором случае полукруглое в кон-
туре лезвие оформлено серией последовательных 
сколов от рудимента ударной площадки до ди-
стального конца по правому краю. Левый край 
оформлен серией из двух сколов с ударной пло-
щадки, образующих обушок. Третье скребло обла-
дает таким же обушком на правом маргинале. Лез-
вие оформлено на проксимальном конце и на ле-
вом маргинале. 

Отдельный интерес представляют два галеч-
ных орудия, интерпретируемые как заготовки те-
сел. Орудия оформлены серией центрально 
направленных сколов, в одном случае захватыва-
ющих весь периметр, во втором – покрывающих 
весь периметр за исключением дистального конца. 
В обоих случаях в медиальной части орудия серией 
сколов достаточно четко оформлено утончение 
тела орудия, т. н. перехват (рис. 10.2,5). 

Изделия из кости и рога насчитывают 17 эк-
земпляров. Эта категория артефактов представлена 
роговым отбойником, гарпуном, остриями, в т. ч. 
вкладышевыми, вкладышевым ножом, а также 
заготовками изделий из кости разнообразной 
морфологии (рис. 11). Гарпун однорядный, с обло-
манными острием, зубцами и насадом, что препят-
ствует более детальному типологическому опреде-
лению этого изделия (рис. 11.5). Костяное однопа-
зовое вкладышевое острие представленно прок-
симальным сегментом (рис. 11.8). Второе костяное 
острие, обнаруженное в 9 культурном горизонте, 
также представлено проксимальным сегментом 
(рис. 11.7). 

Вкладышевый нож изготовлен из рассеченной 
трубчатой кости (рис. 11.1; рис. 12). Лезвие ножа 
оформлено пазом, вмещающим микропластины. 
Острие ножа образовано конвергентым схождени-
ем линии обушка и лезвия. В дистальной части 
клинка выполнено отверстие удлиненно-овальной 
формы. Само орудие имеет обширный вылом со  
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Рис. 7. Микропластины 9–9А культурных горизонтов 
Fig. 7. Microblades of the 9-9A cultural layers 
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Рис. 8. Резцы 9–9А культурных горизонтов: 1–2 – полиэдрические резцы; 3–10, 12–15, 17–21, 23–25, 27–31 – угловые 
резцы на микропластинах; 11, 16, 22, 26 – трансверсальные резцы на микропластинах 

Fig. 8. Burins of the 9-9A cultural layers: 1-2 - polyhedral burins; 3-10, 12-15, 17-21, 23-25, 27-31 - angle burins on microblades;  
11, 16, 22, 26 - transversal burins 
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Рис. 9. Скребки 9–9А культурных горизонтов: 1, 3, 5, 8, 9, 10, 13 – концевые скребки на отщепах;  
4, 6, 7, 12, 14 – круглые скребки; 11, 15, 16–18 – концевые скребки на пластинах 

Fig. 9. Scrapers of the 9-9A cultural layers: 1, 3, 5, 8, 9, 10, 13 - end-scrapers of flakes; 4, 6, 7, 12, 14 - round end-scrapers;  
11, 15, 16-18 - end-scrapers on blades 
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Рис. 10. Галечные орудия 9–9А культурных горизонтов: 1 – скребло; 2, 5 – тесловидые изделия; 3, 6 – чопперы;  
4 – чоппинг 

Fig. 10 Pebble tools of the 9-9A cultural layers: 1 - large side-scraper; 2, 5 - adze-like artifacts; 3, 6 - choppers; 4 - chopping tool 
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Рис. 11. Костяные орудия 9–9А культурных горизонтов: 1 – вкладышевый нож; 2–4 кость со следами обработки;  
5 – гарпун; 6–7 – фрагменты острия; 8 – вкладышевое острие; 9 – базальный фрагмент гарпуна (?) 

Fig. 11. Osseous artifacts of the 9-9A cultural layers: 1 - slotted knife; 2-4 processed fragments of bone; 5 - harpoon;  
6-7 - fragments of point; 8 - slotted point; 9 - base of harpoon (?) 
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стороны обушка и по этому вылому поперек пере-
ломлено. Обломан также конец острия. В пазовом 
лезвии ножа обнаружены два медиальных фраг-
мента микропластин с амортизационной ретушью 
на маргинале-лезвии, противолежащем пазу. Пер-
вая микропластина имеет трапециевидное сече-
ние, вторая – треугольная в сечении. 

Фаунистические остатки 9-го культурного го-
ризонта (табл. 3) представлены костями млекопи-
тающих и ихтиофауны. Видовые определения кост-
ных остатков млекопитающих и рыб 9 и 9А были 
осуществлены А.М. Клементьевым и А.М. Мамон-
товым. Остеологические остатки млекопитающих 
представлены костями домашней собаки Canis 
familiaris (череп и посткраниальные остатки (Кле-
ментьев, Игумнова, Савельев, 2005)), лося Alces 
alces, лошади Equus sp. и бизона или крупного быка 
Bison sp. aut Bos sp. Принимая во внимание радио-
углеродные датировки к. г. 9 и 9А, фаунистическая 
коллекция Усть-Хайты I содержит наиболее древ-
нее свидетельство использования домашней соба-
ки в хозяйственной деятельности для юга Восточ-
ной Сибири. Однако абсолютное большинство 
находок фаунистического материала представлено 
костями косули Capreolus pygargus и благородного 
оленя Cervus elaphus (Losey, Fleming et al., 2017). 

Коллекция определимой ихтиофауны содер-
жит кости щуки Esox lucius, налима Lota lota, речно-
го окуня Perca fluviatilis и сига обыкновенного 

Coregonus lavaretus pidschian (Mamontov, Savel’ev, 
Igumnova, 2006). Ни один из определимых видов 
не является преобладающим в коллекции 9-го 
культурного горизонта. 
 
Обсуждение 

Планиграфия 9–9А к. г. представляет собой 
палимпсест из наложенных деятельностных ситуа-
ций очажных комплексов, различающихся по объ-
ему и видам деятельности. Особенностью их явля-
ется многократное поселение на одном и том же 
месте в два ряда, один из которых, судя по мень-
шей плотности и отсутствию следов в 9А к. г., начат 
позднее первого. Хронологический интервал посе-
ления определен 12000–10750 кал. л. н. 

Культура каменного производства представ-
лена следующими основными группами изделий: 
1) призматические микронуклеусы; 2) призматиче-
ские микропластины с краевой ретушью в различ-
ной конфигурации; 3) в том числе резцы из них, а 
также резцы полиэдрические; 4) скребки; 5) галеч-
ные орудия – чопперы, скребла, тесло с перехва-
том. 

Микропластинчатая индустрия 9–9А к. г. 
крайне разнообразна по морфологическим и тех-
нологическим характеристикам. Торцовые микро-
нуклеусы (рис. 6.5, 8), в целом идентичные терми-
нально-краевым микронуклеусам плейстоцена, 
дополнены коническими микронуклеусами с зам-

 
 

Рис. 12. Костяной вкладышевый нож в культурном 
горизонте 9А 

Fig. 12. Slotted osseous knife in the cultural layer 9A 

Таблица 3. Определимые остатки фауны 9–9А к. г. 
(по: Савельев, Тетенькин и др., 2001) 
Table 3. Identified faunal remains of 9-9A cultural 
layers. (after: Савельев, Тетенькин и др., 2001) 
 
Виды % Определимые 

кости 

косуля Capreolus 
pygargus 

26,24 111 

благородный 
олень 

Cervus 
elaphus 

33,81 143 

бизон / бык Bison sp. aut 
Bos sp 

0,24 1 

лошадь Equus sp. 7,33 31 

лось Alces alces 3,78 16 

собака Canis 
familiaris 

28,61 121 

всего – 100 423 
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кнутым фронтом (рис. 6.1; рис. 5.1, 3, 5) и призма-
тическими нуклеусами с незамкнутым фронтом 
(рис. 5.2, 6, 9). Среди последней категории можно 
выделить микронуклеусы условно переходной 
морфологии (рис. 5.12, 14). Преформы данных 
микронуклеусов по абрису сходны с преформами 
торцовых микронуклеусов, но имеют подтреуголь-
ную в плане ударную площадку. Фронт микро-
нуклеусов «переходной морфологии» в ряде слу-
чаев локализован не только на торце, но и про-
должен на латерали микронуклеуса. 

Микропластинчатый компонент каменной ин-
дустрии является наиболее информативной частью 
артефактов для характеристики адаптации древне-
го населения Северо-Восточной Азии (Gomez 
Coutouly, 2018; Goebel, 2002; Zhang, 2020). Повы-
шенное морфологическое и технологическое раз-
нообразие микропластинчатых индустрий, зафик-
сированное в контексте периода перехода от плей-
стоцена к голоцену, с нашей точки зрения, может 
характеризовать процесс адаптации. Ранее неод-
нократно отмечалась связь микропластинчатого 
расщепления и конкретных техник редукции мик-
ронуклеуса, таких как юбецу и ошорокко, с мо-
бильностью древнего населения (Goebel, 2002; 
Nakazawa, Akai, 2017; Yi, Gao et al., 2016). Гипотети-
чески, ландшафтно-климатические флуктуации ру-
бежа плейстоцен-голоцена отразились на паттер-
нах мобильности охотников-собирателей Восточ-
ной Сибири, в результате чего сокращалось ис-
пользование торцовых микронуклеусов и увеличи-
валось расщепление призматических микронукле-
усов с полукруглым или замкнутым фронтом, а это 
увеличивало выход микропластин. 

Совокупность техно-морфологических, фауни-
стических и планиграфических характеристик 9–9А 
культурного горизонта позволяет провести общую 
оценку адаптационно-хозяйственного комплекса 
охотников-собирателей рубежа плейстоцен-
голоцена. В первую очередь, мы обращаем внима-
ние на сохранение, а также добычу некоторых ви-
дов плейстоценовой фауны, таких как бизон и ло-
шадь, на рубеже плейстоцен-голоцена. Находки 
костей зубра и лошади зафиксированы в более 
раннем III к. г. стоянки Сосновый Бор возраста фи-
нала MИС-2 (Медведев, Георгиевский и др., 1971). 
Такая специфика, то есть сохранение характерных 
для плейстоцена черт ландшафтно-экологических 

условий с наибольшей вероятностью определила 
отличие каменных индустрий этого региона, сохра-
нивших производство микропластин в голоцене, от 
индустрий Дальнего Востока, где микропластины 
исчезают на рубеже плейстоцен-голоцена 
(Takakura, 2020; Zhang, 2021). Во-вторых, абсолют-
ное преобладание в фаунистических остатках ко-
стей косули и благородного оленя показывает 
охотничью специализацию встреченных в 9–9А 
культурных горизонтах деятельностных ситуаций. В 
данном контексте зафиксированы кости конечно-
стей, осевого и краниального скелета, т. е. на ме-
стонахождении представлены кости от всех частей 
тела косули, из чего можно сделать предположе-
ние, что животные добывались в непосредствен-
ной близости и разделка производилась на месте 
(Никулина, 2019; Reitz, Wing, 2008). Наличие костей 
собаки в культурных остатках 9 культурного гори-
зонта позволяет предположить роль собаки в охот-
ничьем промысле. Ситуация с высокой специали-
зацией охоты контрастирует с отсутствием какой-
либо видимой специализации в рыболовстве, про-
дукты которого представлены четырьмя видами 
рыб без существенного преобладания того или 
иного вида. Орудия рыболовства также представ-
лены фрагментарно (1 гарпун и 1 обломок костяно-
го острия, который гипотетически может быть ин-
терпретирован как фрагмент остроги). Из чего 
можно заключить, что рыболовство в конкретной 
сезонной или деятельностной хозяйственной ситу-
ации носило вспомогательный характер. Таким 
образом, хозяйственно-адаптационный комплекс 
стоянки демонстрирует сложную картину, состоя-
щую из: а) специализированной охоты на средних 
копытных; б) вспомогательной охоты на крупных 
копытных; в) использования домашней собаки в 
охотничьем промысле; а также г) вспомогательного 
рыболовства. Такой сложносоставной хозяйствен-
ный комплекс, по всей видимости, маркирует 
адаптацию к ландшафтно-климатическим услови-
ям перехода от плейстоцена к голоцену. Состав 
фаунистических остатков делает комплекс 9–9А к. г. 
сравнимым с раннеголоценовым комплексом сто-
янок Остров Лиственичный пункт 1 и пункт 2. Среди 
сходств стоит отметить преобладание костей косу-
ли и наличие домашней собаки, а также бизона. 
Отличиями является более высокий процент нахо-
док лося, наличие костей хищников (соболь и мед-
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ведь) и отсутствие остеологического материала 
лошади (Кузнецов, 202010; Kuznetsov, Rogovskoi et 
al., 2022). Набор артефактов также имеет широкие 
аналогии, однако основным отличием является 
отсутствие в материалах 9–9А к. г. вкладышевых 
наконечников стрел, которые обнаружены в мате-
риалах Северного Приангарья (Кузнецов, Рогов-
ской, Таракановский, 2017). 

Мобильность охотников собирателей раннего 
голоцена Северной Ангары оценена как комбина-
ция резидентной и логистической (Кузнецов, 
2020)11. То есть в соответствии с моделью вариан-
тов мобильности, предложенной Л. Бинфордом, 
характеризуется как «сборщики» (Collectors) 
(Binford, 1980) или «обработчики» в соответствии с 
моделью Беттингера-Баунхоффа (Bettinger, 
Baumhoff, 1982). Сходство археологического и фау-
нистического материала раннего голоцена юга и 
севера Ангары позволяет, как минимум, предпо-
ложить сходство паттернов мобильности. Так или 
иначе, добыча основной массы пищевого ресурса в 
непосредственной близости от стоянки позволяет 
охарактеризовать мобильность населения Усть-
Хайты как резидентную (Kelly, 1983; Hamilton, Lobo 
et al., 2016; Grove, 2009). 

Основной корреляционный фон для культур-
но-типологической оценки 9–9А к. г. Усть-Хайты I 
составляют мезолитические памятники Малого 
Моря – Приольхонья и р. Белой. Первые в силу 
многочисленности, многослойности, изученности 
получили весьма детализированную и разработан-
ную культурно-хронологическую схему мезолита 
(Горюнова, Новиков, 2000). Вторые стали опорны-
ми объектами для выделения мезолита в Южном 
Приангарье (Медведев, Георгиевский и др., 1971). 
На их основе проведена первая в Восточной Сиби-
ри реконструкция хозяйственного уклада эпохи 
мезолита (Медведев, 1971). Для сравнительного 
анализа с Усть-Хайтой I стоянки Горелый Лес, Сос-
новый Бор и Усть-Белая важны, поскольку они 
находятся на той же реке, т. е., по сути, в тех же 
экологических условиях. 

                                           
10

 Кузнецов А.М. Система адаптации охотников-
собирателей раннего голоцена Северного Приангарья: по 
материалам стоянок острова Лиственичный Като-
Ёдарминского расширения р. Ангары : дис. ... канд. ист. 
наук. Иркутск, 2020. 264 с. 
11

 Там же. 

В Приольхонье к культурным комплексам 
среднего мезолита – пребореала, 10,3–9,3 некал. 
тыс. л.н. относятся VIII слой Берлоги, II слой Таго-
та II, XI слой Саган-Нугэ, VI слой Кулары III (Горюно-
ва, Новиков, 2000). Основная доля орудий в них 
изготовлена из призматических пластин. Это вкла-
дыши с краевой ретушью, угловые и поперечные 
резцы, резчики. Весомую группу составляют скреб-
ки, преимущественно, концевые из отщепов. Не-
многочисленны, но характерны массивные рету-
шированные сколы. Обязательным компонентом 
являются рубящие орудия из галек, в т. ч. тесла с 
перехватом. Затем следуют гальки-отбойники и 
грузила. В группе нуклеусов – клиновидные, приз-
матические с полузамкнутым фронтом, среди ко-
торых сработанные нуклеусы имеют коническую 
форму. Группу костяных орудий составляют вкла-
дышевые обоймы, одно- и двухрядные гарпуны, 
цельнорезные крючки, иглы. Подобный набор из-
делий демонстрирует и недавно опубликованный 
VII культурный слой Саган-Забы II, несколько более 
поздний, около 8,0–7,9 некал. тыс. л. н. / 9,0–8,6 
кал. тыс. л. н. (Новиков, Воробьева и др., 2023). На 
этом фоне ассамбляж 9–9А к. г. Усть-Хайты I оказы-
вается презентативным комплексом среднего ме-
золита, положительно коррелируемым по всем 
позициям, не имея, разве что, цельнорезных крюч-
ков, игл, грузил. С другой стороны, в нем есть не 
отмеченная в Байкальских комплексах форма по-
лиэдрического резца. 

Материалы 9–9А к. г. Усть-Хайты находят ши-
рокие аналогии в мезолитическом комплексе VII 
культурного горизонта стоянки Горелый Лес, (Саве-
льев, Горюнова, Генералов, 1974), II горизонта сто-
янки Сосновый Бор (Медведев, Георгиевский и др., 
1971) по основным категориям артефактов, таким 
как скребки на отщепах, торцовые и призматиче-
ские микронуклеусы, галечные орудия, включая 
чопперы, чоппинги и скребла. Коррелирует также 
высокая доля микропластин в общей массе камен-
ных артефактов. 

Наиболее хронологически близким к 9–9А к. г. 
является VIII к. г. Усть-Белой с некалиброванной 
датой 9850±500 л. н. (ГИН-483) (Бердникова, 2001. 
С. 122). При общих сходствах предметов матери-
альной культуры этих комплексов отличия заклю-
чаются в процентной доле микропластин, которая 
выше в 9–9А культурных горизонтах (34 % против 
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25 % в XIII–II мезолитич. к. г. Усть-Белой) (Медве-
дев, Георгиевский и др., 1971. С. 77), большей 
представленностью орудий рыболовства в XIII–II 
мезолитических к. г. Усть-Белой, а также присут-
ствием в них бусин, наконечников стрел, трансвер-
сальных резцов, и большего количества торцовых 
микронуклеусов. 

Особое значение, с нашей точки зрения, име-
ют множественные сходства хозяйственных ком-
плексов 9–9А к. г. Усть-Хайты и мезолитических 
горизонтов стоянки Усть-Белая. Анализ хозяйствен-
ного уклада мезолитического населения Усть-
Белой проведен Г.И. Медведевым (Медведев, 
1971). Среди сходств стоит отметить высокий про-
цент добычи косули, наличие костей всех отделов 
скелета в культурном горизонте, что указывает на 
добычу косули в непосредственной близости от 
стоянки, эпизодический характер охоты на крупных 
копытных. К отличиям хозяйственных комплексов 
Усть-Хайты от Усть-Белой стоит отнести, во-первых, 
больший процент добычи благородного оленя в 
9 к. г. Усть-Хайты, который составляет 33,81 % (Ни-
кулина, 2019). В то время как в мезолитическом 
комплексе Усть-Белой находки костей благородно-
го оленя не превышают 3 % (Медведев, 1971). Во-
вторых, в хозяйственном комплексе мезолита Усть-
Белой прослеживается четкая специализация рыб-
ной ловли на добыче осетра, а набор орудий рыбо-
ловства представлен гарпунами, острогами, и цель-
норезными крючками. В то же время в 9–9А к. г. 
Усть-Хайты не отмечается какой-либо рыболовной 

специализации, а орудия рыболовства, как указа-
но выше, слабо представлены. Данные различия 
могут быть связаны как с сезоном обитания, так и 
с физико-географическими свойствами конкретно-
го участка водоёма (Losey, Nomokonova, White, 
2012). 
 
Заключение 

Несмотря на некоторые отличия в инвентаре и 
хозяйственном комплексе, ансамбль 9–9А к. г. де-
монстрирует типичную и репрезентативную для 
мезолита – раннего голоцена юга Приангарья кар-
тину материальной культуры и хозяйственных ком-
плексов. Представительная коллекция фаунистиче-
ских материалов позволяет оценить общие палео-
экологические характеристики региона и хозяй-
ственный комплекс охотников-собирателей изуча-
емого периода, включающий специализацию в 
охоте на средних копытных, использование до-
машней собаки (наиболее раннее для региона юга 
Восточной Сибири) в хозяйственной деятельности, 
а также вспомогательную роль охоты на крупных 
копытных и рыболовства. Коллекция каменных и 
костяных орудий демонстрирует высочайшую роль 
производства микропластин и использования ком-
позитных орудий и охотничьего оружия как пример 
развития микропластинчатой индустрии в раннем 
голоцене юга Восточной Сибири. Вводимый в 
научный оборот комплекс 9–9А к. г. в означенных 
аспектах имеет широчайшие перспективы даль-
нейших исследований. 
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