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Аннотация. Статья посвящена изучению социально-экономических преобразований в советском сельском хозяйстве 
в первой трети XX века и их влиянию на жизнь и деятельность самого многочисленного класса страны – крестьянства. В 
начале XX века молодое советское государство отставало по темпам развития от индустриальных европейских стран. Для 
преодоления отставания был предпринят ряд мер, направленный на модернизацию основных отраслей народного хозяй-
ства. Среди осуществленных преобразований было проведено и реформирование сельского хозяйства, результатом чего 
стало создание системы коллективных хозяйств на территории всего Советского Союза. Создание колхозной системы полу-
чило неоднозначную оценку в работах как отечественных, так и зарубежных исследователей. В статье представлена точка 
зрения американского исследователя, профессора университета Западной Вирджинии Марка Б. Таугера о характере соци-
ально-экономических преобразований, их влиянии на сельское население страны. В своих работах Марк Б. Таугер подчер-
кивает, что коллективизация, несмотря на все недостатки, носила модернизационный характер и была направлена на 
улучшение аграрного сектора. Точка зрения Марка Б. Таугера выделяет его работы из большого количества зарубежных 
исследований, основная часть которых освещает главным образом негативные последствия коллективизации советского 
сельского хозяйства. При анализе работ Марка Б. Таугера, отмечается, как изменения хозяйственной деятельности крестьян 
повлияли на взаимоотношения между крестьянством и властью. Изучается также позиция Марка Б. Таугера о причинах го-
лода в СССР в начале 30-х гг. XX века, где он подчеркивает влияние ряда объективных причин на сложившуюся ситуацию. В 
заключение подводится итог проведенных реформ 30-х гг. XX века, отмечается противоречивость их результатов. Указыва-
ются выделенные Марком Б. Таугером изменения жизнедеятельности советского крестьянства, которые стали результатом 
социально-экономических преобразований и подчеркивается его точка зрения о необходимости объективной оценки исто-
рических событий на основе всех имеющихся данных. 
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Abstract. The article deals with the study of the social and economic restructuring of the Soviet agriculture in the first third of 
the XXth century and influence of these changes on personal and professional lives of the most numerous social class of the coun-
try – the peasantry. In the beginning of the XXth century the Soviet country lagged behind the rest of the western industrial coun-
tries in terms of development. To overcome such lagging the number of actions was made. The aim of these actions was to mod-
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ernize the main branches of national economy. Among all the efforts, the reforming of the agriculture was put into practice. Re-
forming of agriculture resulted in creation of the system of collective farms or kolkhozes on the territory of the Soviet Union. Col-
lectivization got controversial evaluation in the studies of both Soviet and Russian and foreign researches. This article deals with the 
point of view of an American researcher, professor of the Western Virginia University Mark B. Tauger concerning nature and char-
acter of social and economic changes, their influence on the Soviet agriculture and the Soviet peasantry. In his studies Mark. B. 
Tauger underlines that collectivization was of modernizing nature despite a number of negative effects and was aimed to improve 
the agricultural sector. Mark B. Tauger’s point of view individuates his works from the great quantity of works of foreign researches 
who mainly discuss the negative consequences of collectivization in the Soviet agriculture. While analyzing Mark B. Tauger’s works 
it is noticed how changes of the peasants’ business activity affected the relationships between the government and peasantry. The 
article also studies the opinion of Mark B. Tauger about the famine that happened in the USSR in the beginning of 30th in the XXth 
century. Mark B. Tauger underlines that among the reasons of it were also the external ones. In conclusion, the reforms of the 30th 
in the XXth century are summed up, noticed their controversial results. Also, on a final note, changes in personal and professional 
lives of peasants, highlighted by Mark B. Tauger, are noted. These changes were a result of social and economic reforms carried out 
in the agriculture. The opinion of Mark B. Tauger also provided concerning a necessity of balanced assessment of all historic events. 
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К началу XX века, когда в большинстве эконо-
мически развитых стран господствовала индустри-
альная система, советское государство оставалось 
страной с преобладающим большинством крестьян-
ского населения, жизнедеятельность которого регу-
лировалась основной социальной ячейкой – общи-
ной, которая определяла способы ведения хозяй-
ства, мировоззрение крестьян, их представление об 
окружающем мире – природе и обществе, о своем 
предназначении. Община представляла собой соци-
альный институт, который регулировал как внутрен-
ний распорядок жизни крестьян, так и их связь с 
внешним миром, сохранял и передавал опыт поко-
лений, определял систему ценностей крестьянства, 
формировал их характер. Только объединившись 
крестьяне могли успешно вести хозяйство несмотря 
на неблагоприятные погодные условия и отсутствие 
передовой сельхозтехники, могли отстаивать свои 
права и интересы (Данилова, Данилов, 1996. С. 23). 
Основой хозяйственной деятельности, носившей 
потребительский характер, оставалось единоличное 
крестьянское хозяйство (Данилова, Данилов, 1996. 
С. 26). В своей хозяйственной деятельности кресть-
яне опирались на опыт, передаваемый из поколе-
ния в поколение, технологические же нововведения 
и совершенствование производства требовали не-
малой степени риска (Бердинских, 2001; Казарезов, 
2001; Lewin, 1965). Дж. Скотт, В.Б. Безгин объясняют 
пассивность и нежелание использования крестьян-
ским населением новых технических средств в про-

цессе хозяйственной деятельности страхом голода и 
страхом оказаться за «нижним пределом продо-
вольствия», что в свою очередь внушало страх за 
свое будущее и эти опасения вынуждали держаться 
традиционной системы земледелия (Скотт, 2015. 
С. 30; Безгин, 2004. С. 33). К настоящему времени в 
историографии представлены различные методоло-
гические и концептуальные подходы, в тех или иных 
хронологических и территориальных рамках разо-
бран обширный фактический материал и сделаны 
разнообразные выводы, причем зачастую взаимо-
исключающие (Проекты преобразования…, 2015; 
Островский, 2016; Верхотуров, 2019; Максудов, 
2019; Шанин, 2020 и др). 

Для сокращения отставания от развитых стран 
Советскому Союзу были необходимы многочислен-
ные и значительные социально-экономические пре-
образования. 

Крупные и значимые изменения предстояло 
осуществить в сельском хозяйстве как ведущей хо-
зяйственной отрасли страны. Задачам модерниза-
ции аграрного сектора отвечало создание системы 
крупных коллективных хозяйств – колхозов. 

Первые коллективные хозяйства в форме арте-
лей, ТОЗов и коммун в России начали появляться 
уже в конце XIX века, и эти формы сельскохозяй-
ственной производственной кооперации отличались 
друг от друга способами обработки земли, степенью 
обобществления средств производства и т. д. (Мас-
лов, 2007). Самой простой формой коллективного 
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хозяйствования были ТОЗы, в рамках которых про-
исходило объединение земель членов товарище-
ства, которые в дальнейшем и обрабатывались сов-
местным трудом, однако рабочий скот, сельскохо-
зяйственный инвентарь, хозяйственные постройки и 
другие орудия и средства производства оставались в 
личной собственности членов ТОЗа. Следующей по 
сложности формой сельхозкооперации выступала 
сельскохозяйственная артель. В артелях обобществ-
лялись землепользование, основные орудия и сред-
ства производства и труд членов артели; скот, птица 
и мелкий сельхозинвентарь обобществлению не 
подлежали. Сельскохозяйственная коммуна харак-
теризуется еще большей степенью обобществления 
– землепользование, орудия и средства производ-
ства, а также отдельные элементы быта членов кол-
хоза (Аксененок, Григорьев, Пятницкий, 1950)1. 

В.П. Данилов, анализируя коллективные фор-
мы хозяйствования, подчеркивает ряд их преиму-
ществ, таких как применение передовой машинной 
техники, кооперирование, разделение труда, что в 
результате способствовало повышению производи-
тельности труда крестьян и улучшению их благосо-
стояния. Однако развитие коллективных форм ве-
дения хозяйства сдерживалось недостатком кадров 
и средств производства (Данилов, 1977. С. 305–306). 
Несмотря на ряд недочетов, положительный опыт 
первых коллективных хозяйств обозначил дальней-
ший вектор развития аграрного сектора Советского 
Союза. Переход к колхозной системе включал в себя 
преобразования, способствовавшие изменению 
форм собственности и организации производства, 
активному применению достижений науки и техни-
ки в земледелии и животноводстве, повышению 
уровня грамотности населения, внедрению всеоб-
щего обязательного образования на языках нацио-
нальностей СССР, освоению новых профессий и по-
явлению новых специалистов на селе – агрономов, 
инженеров по механизации сельского хозяйства, 
ветврачей, зоотехников и т. д. Политика коллективи-
зации внесла изменения и в культурную жизнь 
населения – колхозниками стали выписываться пе-
риодические издания, начали работать кинопере-

                                         
1 Аксененок Г.А., Григорьев В.К., Пятницкий П.П. Колхоз-
ное право : учебник для юридических школ. М. : Гос. изд-
во юрид. лит., 1950. 296 с. // Интернет-проект «ИСТориче-
ские МАТериалы». URL: https://istmat.org/node/23708 

движки, открываются столовые и бани, широкое 
распространение получает физкультура. 

Таким образом, 30-е гг. XX века для Советского 
Союза стали временем беспрецедентных социаль-
но-экономических реформ, а сами реформы, ре-
зультаты и их влияние на крестьянское население 
страны до сих пор являются актуальными темами 
изучения среди отечественных и зарубежных иссле-
дователей. 

Советский Союз, история его развития и ста-
новления всегда вызывали интерес зарубежных ис-
следователей в силу своей отличности и непохоже-
сти на существующие крупные державы. По мнению 
Майкла Дэвид Фокса, интерес к исследованию СССР 
то угасал, то появлялся вновь. Так, исследования по 
истории Советского Союза в США начали появляться 
в 20–30-е гг. XX века, в 50-е гг. исследования про-
должаются, но все они были «вотчиной не профес-
сиональных историков, а политологов» (Американ-
ская русистика, 2001. С. 20). Тем не менее появив-
шиеся работы дали импульс для дальнейшего изу-
чения России, однако наибольший интерес для за-
рубежных исследователей представлял историче-
ский период с 1855 г. по 1917 г. 1970–80-е гг. озна-
менованы появлением крупных международных 
исследований. С получением более свободного до-
ступа к архивным документам в конце 1980-х – 
начале 1990-х гг. среди зарубежных исследователей 
возрос интерес к истории Советского Союза; широ-
кое освещение в зарубежной исследовательской 
традиции получила социальная история, а также 
изучение модернизации советской деревни в  
30-е гг. XX века, анализ причин и полученных ре-
зультатов (Американская русистика, 2001. С. 22). 

Исследование советской аграрной истории за 
рубежом во многом зависело от господствовавшей 
в то или иное время методологии, взглядов и 
настроений исследователей. Как указывают 
В.И. Меньковский, К. Уль, М.А. Шабасова, до распа-
да СССР в англо-американском сообществе суще-
ствовали два основных направления изучения Со-
ветского Союза – тоталитарная теория и школа ре-
визионистов (Меньковский, Уль, Шабасова, 2013). 

Сторонники первого направления видели в Со-
ветском Союзе государство, которое представляло 
угрозу, поэтому исследования носили скорее нега-
тивный характер. 
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Последователи ревизионистского направления 
пытались объективно оценить все, что происходило 
внутри Советского Союза. В их работах происходит 
пересмотр научных взглядов, которые сложились в 
предыдущие годы, а также получает распростране-
ние изучение социальной истории и исследования 
советского крестьянства. Ими же освещается кол-
лективизация сельского хозяйства, её достижения и 
неудачи. 

Социально-экономические преобразования, 
предпринятые для реформирования аграрного сек-
тора в Советском Союзе, зарубежными учеными 
трактуются неоднозначно. Большинство исследова-
телей негативно оценивает создание колхозной си-
стемы и связанных с ней изменений, коллективиза-
ция определяется «Гражданской войной» (Л. Виола), 
«революцией сверху, проведенной без поддержки 
крестьянства» (Ш. Фицпатрик), «трагедией совет-
ской деревни», «роковой катастрофой» 
(М.Э. Малиа), «смертельным ударом, нанесенным 
сельскому хозяйству страны» (П.Р. Грегори). Такая 
точка зрения зарубежных исследователей аргумен-
тируется тем, что создание системы коллективных 
хозяйств стало причиной коренных преобразований 
в аграрном секторе народного хозяйства, которые 
сопровождались ломкой прежних традиционных 
устоев, изменением существующего уклада жизни 
советского крестьянина – «исчез хозяйственно-
свободный и самодеятельный крестьянский двор», 
личное хозяйство крестьянина являлось «лишь при-
датком к колхозному», «все хозяйственные понятия, 
навыки и технические приемы крестьян были 
насильственно сломаны», имущество было отобра-
но и передано в чужие руки, которые им и распоря-
жаются (Виола, 2011; Фицпатрик, 2008; Малиа, 2002; 
Грегори, 2011). 

Альтернативную точку зрения на проблему 
коллективизации предлагает Марк Б. Таугер, амери-
канский историк и писатель, профессор университе-
та Западной Вирджинии (США), кандидат историче-
ских наук. Он подчеркивает, что коллективизация 
при всех её достоинствах и недостатках носила мо-
дернизационный характер, направленный на усо-
вершенствование аграрного сектора, его обновле-
ние и улучшение, ускорение темпов его развития, 
способности преодоления его сильной зависимости 
от погодных условий (Tauger, 2005). О необходимо-
сти реконструкции, технического перевооружения 

советского села с целью быстрейшего преодоления 
примитивных способов ведения хозяйства и при-
внесения согласованности в деятельность промыш-
ленного и аграрного комплексов страны указывает и 
А.Л. Стронг в своем труде «Современное фермер-
ское хозяйство – Советский стиль управления», из-
данном в 1930-м году (Strong, 1930). 

Марк Б. Таугер, начав свою академическую ка-
рьеру как физик, продолжил её на историческом 
факультете Университета Калифорнии. Он заинтере-
совался развитием экономики и сельского хозяй-
ства, считая эти отрасли основами существования 
человечества2. Основные направления его исследо-
ваний – это коллективизация в СССР, голод начала 
1930-х гг. в Советском Союзе и отношение крестьян 
к новым социально-экономическим условиям, сло-
жившимся в рамках коллективизации. Он отмечает, 
что среди исследователей – его зарубежных коллег 
– развитие аграрной отрасли в Советском Союзе 
получило противоречивую оценку3. И для получения 
истинного знания о произошедших событиях, в дан-
ном случае коллективизации, положении крестьян-
ства в период её проведения и голоде 1931–1933 гг., 
возникает необходимость более полного, детально-
го анализа имеющихся статистических данных и уче-
та всех факторов, влияющих на изучаемые события 
(Tauger, 2005). 

В 30-е гг. XX века привычный образ жизни со-
ветского крестьянина был коренным образом изме-
нён. Разрушение традиционных устоев, существо-
вавших на протяжении нескольких сотен лет в ре-
зультате социально-экономического преобразова-
ния деревни, стало сильным потрясением для тра-
диционного менталитета крестьян, которые за мно-
гие десятилетия выработали уникальный образ 
жизни – вся деятельность крестьян строилась внутри 
общины и регулировалась ею, здесь формировалось 
миропонимание крестьян, нормы справедливости и 
законности, отношение к труду и земле (Strong, 
1930). Жизнедеятельность крестьян регулировалась 

                                         
2 Марк Таугер о голоде, геноциде и свободе мысли на 
Украине // ИНОСМИ. URL: 
https://inosmi.ru/world/20080519/241433.html (дата обра-
щения 06.01.2019). 
3 Марк Таугер: трагедия 30-х х годов это Великий Совет-
ский голод // ИНОСМИ. URL: 
https://inosmi.ru/world/20081208/245904.html (дата обра-
щения 06.01.2019). 



ISSN 2415-8739 (print) Известия Лаборатории древних технологий. 2023. Т. 19. № 3. С. 140–148
ISSN 2500-1566 (online) Reports of the Laboratory of Ancient Technologies. 2023. Vol. 19. No. 3. P. 140-148

 

 

 

http://ildt.istu.irk.ru/ 144

земледельческим календарем, который был тесно 
связан с религиозными праздниками. Всё это отра-
жалось в правовых, социальных и экономических 
отношениях. С установлением колхозной системы 
поменялся как быт крестьян, так и их отношение к 
земле, работе, власти. Кроме этих кардинальных 
изменений, крестьяне, как и вся страна, столкнулись 
с голодом в начале 1930-х гг., что также стало силь-
ным потрясением для всего Советского государства. 

Напряженными на протяжении всей истории 
были взаимоотношения крестьян и власти. Освещая 
этот аспект в своих исследованиях, Марк Б. Таугер 
вступает в полемику с рядом своих зарубежных кол-
лег. Большая часть зарубежных исследователей, 
говоря об отношении крестьян к власти и к прово-
димой политике коллективизации, заостряет своё 
внимание на повсеместном сопротивлении крестьян 
и формах, которое это сопротивление принимало 
(Л. Виола, Ш. Фицпатрик, М.Э. Малиа, А. Грациози). 

Колхозная деревня 30-х годов XX века – это ме-
сто, где, как отмечает Л. Виола, разгорелась «война 
культур» – между новой властью и традиционным 
крестьянским обществом и вызывало акты как ак-
тивного, так и пассивного сопротивления, которые 
проявлялись в самораскулачивании крестьян, напи-
сании жалоб, бегстве, поджогах, угрозах лидерам 
колхозного движения в селе, самосудах (Виола, 
2011). Ш. Фицпатрик указывает, что село периода 
коллективизации было раздираемо склоками и ни-
щетой. К методам сопротивления колхозной поли-
тике автор относит написание жалоб на односель-
чан, которые активно вступали в колхозы (Фицпат-
рик, 2008). Марк Б. Таугер, признавая факт проявле-
ния недовольства крестьянами, подчеркивает, что 
это было только одним из множества ответных дей-
ствий крестьян на изменения устоявшегося образа 
жизни, причем количество крестьян, выражающих 
несогласие с коллективизацией в сельском хозяй-
стве было небольшим. Так, основываясь на данных 
докладов ОГПУ, автор приходит к выводу, что 
«большая часть крестьян, около 95 %, не принимала 
участие в протестах в отношении политики, прово-
димой в деревне, а 90 % всех недовольств носили 
локальный характер и многие были решены мир-
ным путем посредством разъяснения» (Tauger, 2005. 
P. 71). Характеризуя такую реакцию крестьянства на 
попытки модернизации деревни, Марк Б. Таугер 
отмечает, что она является традиционной. Он объ-

ясняет это тем, что все неясные крестьянам измене-
ния и явления, они воспринимали с недоверием и 
потому не принимали их. Опираясь на статистиче-
ские данные, он показывает, что после проведения 
разъяснительных работ, количество недовольств 
среди крестьян сокращалось (Tauger, 2005. P. 80). 
А. Грациози в своей работе указывает, что все кре-
стьяне, независимо от того, к какому слою они отно-
сились – середняков, бедняков или зажиточных – 
объединялись в борьбе против коллективизации 
(Graziosi, 2015). М.Б. Таугер выражает несогласие с 
утверждением А. Грациози, им отмечается под-
держка крестьянами коллективизации, осознание и 
принятие новых условий жизни. Одной из причин, 
по которой крестьяне поддерживали создание кол-
хозной системы, Марк Б. Таугер называет опреде-
ленную схожесть традиционных общин и новых 
колхозов, в частности отмечается коллективный ха-
рактер ведения работ. Согласно его заключению, 
крестьяне были недовольны не самой коллективи-
зацией, но теми мерами, которые применялись для 
её осуществления, зачастую носившими грубый и 
непродуманный характер. 

Марк Б. Таугер, подробно изучая голод начала 
1930-х гг., указывает на особенности быта крестьян 
периода коллективизации. Известно, что крестьяне, 
вступившие в колхоз, получали небольшой надел в 
личное пользование. В неурожайные годы для по-
лучения хорошего урожая главы семейств остава-
лись обрабатывать свои участки, а старших детей 
отправляли на работы в колхозы (Tauger, 2005. 
P. 86). При этом первые колхозы сталкивались с ря-
дом проблем – ошибками в управлении, частыми 
поломками техники, нехваткой специалистов и не-
удовлетворительной их работой. Это, по мнению 
М.Б. Таугера, становилось основной причиной вы-
хода крестьян из колхозов, их отказа работать, ухода 
крестьян на заработки в город, а не их недовольство 
проводимой политикой коллективизации (Tauger, 
2005). 

Основная тема исследований Марка Б. Таугера 
– это голод в СССР в начале третьего десятилетия XX 
века. Проблема голода 1930–1932 гг. – сложная и, в 
определенной мере, политизированная. Значитель-
ная часть зарубежных исследователей, например 
А. Грациози, С. Уиткрофт, придерживается мнения о 
рукотворной природе голода начала 30-х гг. XX века 
в СССР и, в частности, на Украине. Как отмечает 
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В.В. Кондрашин, одна из причин, на которой может 
основываться такая точка зрения, – это «действи-
тельно огромные масштабы жертв голода на терри-
тории бывшей Советской Украины, по сравнению с 
российскими регионами, например, Поволжье»4. 
Марк Б. Таугер отмечает, что вопреки общепринятой 
точке зрения западных коллег о рукотворной при-
роде голода 1930–1932 гг., и тому, что он являлся 
следствием коллективизации, приходит к выводу, 
что наряду с человеческими факторами, он был вы-
зван и рядом внешних причин – засухой, различны-
ми болезнями растений, а также распространением 
и заражением сельскохозяйственных культур вреди-
телями. Марк Б. Таугер отмечает, что засуха, а осо-
бенно в сочетании с другими неблагоприятными 
погодными условиями, была основной причиной 
неурожая в первые годы существования Советского 
Союза. Кроме того, он подчеркивает, что голод 
начала 30-х гг. XX века был свойственен не только 
СССР. Исследователь приводит пример ряда других 
сельскохозяйственных государств, которые столкну-
лись с продовольственным кризисом в начале  
1930-х гг. В 1930–1931 гг. США пострадали от силь-
ной засухи, в результате которой в 23 штатах, от Те-
хаса до Западной Вирджинии, наблюдалось повы-
шение уровня смертности, а также спровоцировал 
недовольство населения отказ правительства в по-
мощи. Французские колонии в западной Африке 
также пострадали от засухи, вызвавшей голод, кото-
рый, согласно отчетам, был самым страшным из 
случавшихся на этих территориях. С голодом, унес-
шим около 2 миллионов жизней, в 1931–1932 гг. 
столкнулись и в Китае, однако здесь причиной стало 
сильное наводнение. (Tauger, 2001. P. 8). Говоря о 
Советском Союзе, Марк Б. Таугер не умаляет влия-
ния и других природных факторов, повлиявших на 
урожай начала 30-х гг., что вместе с массовой кол-
лективизацией стало причиной голода. Он подчер-
кивает, что все доказательства искусственности со-

                                         
4 В.В. Кондрашин (д. и. н., профессор, Пензенский универ-
ситет). Голод 1932–1933 гг. в научных исследованиях и 
исторической публицистике // Украина и Россия: история 
и образ истории. Сессия 4. Голод 1932–1933 гг.: «геноцид 
украинского народа» или общая трагедия народов СССР? 
URL: 
https://pikabu.ru/story/golod_19321933_gg_genotsid_ukrain
skogo_naroda_ili_obshchaya_tragediya_narodov_sssrnauchn
aya_diskussiya_7477735 (дата обращения 04.11.2020). 

здания голода и использования его как средства 
подавления оппозиции существующему политиче-
скому режиму основаны на неточной и неполной 
трактовке имеющихся данных, в частности климати-
ческих отчетов, игнорировании альтернативных то-
чек зрения на проблему (Tauger, 2005; Tauger, 2006; 
Tauger, 20145). Похожей точки зрения придержива-
ются и такие зарубежные исследователи, как 
С. Коткин и С. Уиткрофт. Несмотря на в целом отри-
цательную оценку коллективизации С. Коткин под-
черкивает, что голод, разразившийся в начале 30-х 
годов XX века, был ненамеренным, а скорее стал 
результатом последовательности неблагоприятных 
событий6. С. Уиткрофт указывает, что причиной го-
лода в СССР в 1932–1933 гг., в большей степени бы-
ли неблагоприятные погодные условия, а не поли-
тика коллективизации. Он подчеркивает, что «пер-
вая массовая волна раскулачивания началась в ян-
варе 1930 года. Если бы она стала причиной голода, 
то он бы уже начался в середине того же года, а не 
три года спустя, в первой половине 1933 года»7. 

Социально-экономические преобразования 
30-х гг. в Советском Союзе были беспрецедентны-
ми по своим задачам, масштабам и результатам. 
Кардинальным изменениям подверглись все сто-
роны жизни советского крестьянства – самого мно-
гочисленного класса, и, соответственно, затронули 
большую часть страны. В результате попыток ре-
                                         
5 Tauger Mark B. Retrospective for Yale Agrarian Studies, 
2014. URL: 
https://agrarianstudies.macmillan.yale.edu/sites/default/files
/files/papers/TaugerAgrarianStudies.pdf (дата обращения 
дата обращения 10.05.2019). 
6 Kotkin S. Stalin. URL: https://archive.org/details/stephen-
kotkin-waiting-for-hitler-audio/2017-10-27+-
+Stephen+Kotkin+-
+FT+Alphachat+(Stalin&#39;s+Economics).mp3 (дата обра-
щения 12.08.2019); Stephen Kotkin. URL: 
https://en.wikipedia.org/wiki/Stephen_Kotkin (дата обра-
щения 01.10.2019); Kotkin Stephen. Stalin: Waiting for Hitler, 
1929-1941. URL: 
https://www.youtube.com/watch?v=cNmvGTLmg2o (дата 
обращения 01.10.2019); Kotkin Stephen. Why Does Joseph 
Stalin Matter? Part 1: How Stalin transformed the USSR in 
profound and enduring ways. URL: 
https://www.hoover.org/research/why-does-joseph-stalin-
matter (дата обращения 01.10.2019). 
7 Кузьменко В. Русский голод. Историк Стивен Уиткрофт об 
особенностях голода в России в XIX–XX веках. URL: 
https://lenta.ru/articles/2015/09/27/golod/ (дата обраще-
ния 12.08.2019). 
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формирования сельского хозяйства изменились 
условия жизнедеятельности крестьян, в частности, 
исторически сложившаяся форма проживания и 
ведения хозяйственной деятельности – община 
была заменена на колхоз, где крестьяне обрабаты-
вали обобществленные земли. Кроме того, изме-
нился социальный состав населения – был почти 
полностью ликвидирован зажиточный класс дере-
венских жителей. Марк Б. Таугер отмечает увели-
чение количества городского населения за счет 
ухода крестьян из деревень как ответ на политику 
массового раскулачивания населения, а также из-
за неудовлетворительной работы первых колхозов. 
Меры, с помощью которых привносились измене-
ния, зачастую вызывали негативную ответную ре-
акцию населения. Это же становится причиной од-
ностороннего изучения проблемы рядом истори-
ков и экономистов. Марк Б. Таугер подчеркивает, 
что на протяжении длительного периода времени, 
зарубежные исследователи в своих трудах осве-
щают только одну сторону предпринятой модерни-

зации Советского государства, в большей степени 
негативную, когда исследуются и анализируются 
перегибы в осуществлении перехода к колхозной 
системе, возникающие недовольства крестьянско-
го населения, конфликты между односельчанами, 
которые придерживаются разных точек зрения на 
изменения. Он же пытается на основе повторного 
осмысления данных и анализа имеющихся фактов 
представить альтернативное видение коллективи-
зации советского сельского хозяйства, отношение к 
ней крестьянства и голода начала 30-х гг. XX века. В 
целом, не исключая факта недовольств со стороны 
населения, непродуманных мер осуществления 
коллективизации, Марк Б. Таугер рассматривает её 
как попытку реформирования аграрного сектора 
Советского Союза, как привнесение нового поло-
жительного опыта для дальнейшего развития со-
ветского сельского хозяйства, как старание пре-
одолеть уязвимость аграрного сектора перед не-
благоприятными климатическими факторами. 
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